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Az egyetem pallosjog

Magyar Laszlé Andras

A 18. szdzadig pallosjogot, latinul jus gladii-t nemcsak
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természetes személyeknek, hanem kozisségeknek, testiileteknek

is adomdnyozbatott a mindenkori uralkodd. Eurdpa-szerte

szdmos egyetem is kapott jogot arra, hogy didkjait és oktatdit

biintetéssel, adott esetben haldlbiintetéssel is sijtsa. Az egyetemi

torvényszékek (sedes judicariae universitatis) haldlos

itéleteit pedig olykor végres bajtotidk.

hazai egyetemek koziil els6ként 1637-ben, a

nagyszombati jezsuita univerzitdst ruhdzta
fol II. Ferdinidnd kirdly (1619-1637) itélkezési,
illetve pallosjoggal. E jogot késébb az 1777-ben
Budédra, majd 1784-ben Pestre koltdztetett,
immidr é&llami, pontosabban kirdlyi egyetem is
megtarthatta, mivel Mdria Terézia (1740-1780) a
jogadomédnyozdst 1771. majus 6-4n megerSsitet-
te (1). Az Egyetemi Bir6sig a tanarok, a didkok,
az egyetem alkalmazottai, st a tandrok feleségei
és gyermekei felett is {télkezhetett.

Mivel azonban a nagyszombati, eredetileg
jezsuita egyetem oktat6i valamennyien szerzete-
sek voltak, és igy nem itélkezhettek vildgi tigyek-
ben, az egyetemhez a kirdly egy olyan elgkels
szdrmazasi jogtudost nevezett ki birénak (Judex
Academiae-nek), aki a jogot meghivott bir6tarsa-
val egyiitt gyakorolhatta.

Az els& hazai egyetemi bird, Esterhizy Déniel
(1585-1654), az akkori orszdgnador écese, meg-
lehet8sen hamar, méar 1642-ben élt is az egyetem
pallosjogaval. Kazy Ferenc jezsuita tdrténetir6
igy emlékezik meg az esetrdl:

» Tortént ezenkozben, hogy két mdsik didk még
sitlyosabb biint kévetett el, sijabb iiriigyet szolgdl-
tatva a mdr amigy is marakodd feleknek a vitdra.
Csakhogy ezittal a két bitndst az egyetem igazgatd-
sdga elfogatta, és avégett, hogy a nagyszombati sze-
ndtus az egyetemi magiszivdtust ne vdidolbassa

gyongekeziiséggel, és ne hinybassa szemére, hogy
még f6benjdrd biindket is biintetleniil hagy, az jigyet
azonnal birésdg elé wvitette. Az egyetem nemrég
kinevezett birdja, Esterhdzy Ddniel, Esterhdzy
Miklés nddor dccse, hamar fel is dllitotta a torvény-
széket, és miutdn meguvizsgdlta az jigyet és gy vélte,
a megbocsdtdsra semmi ok nincs, a biindsoket
haldlra itélte. Az elitélieknek az egyetem udvardn,
a jok és derekak tanulsdgdra, a gonoszok szimdra
pedig iidvis elrettentd példaképpen pallossal a fejii-
ket vették” (2).

Mindehhez el§zményként tudnunk kell, hogy
Nagyszombatban vitak tdmadtak a varosi hatésa-
gok és az egyetemi magisztritus kozt, mikor egy
didkot a polgarok sértegetése miatt Bozé Daniel,
a varos birdja 1640-ben elfogatott, és a rektor fel-
sz6litdsa ellenére sem engedte szabadon. A gy&ri
piispok elndklete alatt feldllitott békits bizottsig
sem jirt az tgyben eredménnyel. E huzavona
eredménye lehetett tehdt a két tanul6 kivégzése:
hadd lassa a viros, hogy az egyetem is példit tud
statudlni (3).

Hasonl6 kemény itéletekre az elkdvetkezd
szaz esztend&ben is tobb példa akadt, bar Gjabb
kivégzésekrsl majd szdzotven évig nincs ada-
tom. A jezsuita 1d8k dnkényes, gyakran egysze-
mélyes itélkezéseit megelégelve, Méaria Terézia
kiralynd, az egyetem orvoskarral val6 kibdvitése
utdn, 1771-ben rendeletet hozott, amelyben az
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Esterbdzy Ddniel (1585-1654)

egyetemi bir6sigok miik6dését szabalyozni, sze-
liditeni prébélta. E rendelet szerint a birdi
hatalmat btinperekben csak egy jogot értd bel- és
kiiltagokbél 4ll6, nyolctagt birésig gyakorolhat-
ta, amelynek elngke a jogi kar mindenkori igaz-
gat6ja volt (1). Egy effajta bir6sag itélte halalra
egyébként, htsz évvel késébb a Martinovics-
dsszeeskiivés egyik vidlottjat, Szolartsik Sandor
joghallgatét is, akit 1795. janius 3-4n fejeztek le.
Tudtommal ez volt az utols6, egyetemi birésig
altal hozott és valéban végrehajtott halalos itélet
Magyarorszigon. (A per masodrendd vadlottja,
Pruzsinszky Jézsef hiromévi varfogsiggal meg-
uszta.)

II. Jozsef (1780-1790) 1786-ban ugyan egy
1d8re megvonta a pallosjogot az egyetemtdl, 4m
haldla utin, 1791-ben az Egyetemi Birdsigot
visszadllitottdk jogaiba, s&t, illetékességét még a
hagyatéki iigyekre is kiterjesztették — a térvény-
szék azonban gyakorlatilag csak 1794-ben kezd-
te meg Ujra tevékenységét. Az Egyetemi Birdsig
itélete ellen csak a Kiralyi Karidhoz lehetett fel-
lebbezni (3, 4).

Az egyetemi polgirok egyébirint leginkabb
vagy a testi épséget, vagy a magantulajdont
veszélyeztették, magyarul altaldban verekedtek
vagy loptak. Az itéletek zéme mégis kisebb
biinsk biintetéseképpen sziiletett: dohdnyzasért,
kimaradasért, hazardjatékért, beragasért, randali-
rozasért, csalasért, hamisitasért szabtak ki biinte-
tést. Akadtak azonban kiilonlegesebb iigyek is.

1808-ban néhany didk példiul azért kerilt az
egyetemi bir6sig elé, mert virigot lopott a
Margitszigetrdl. E sdlyos iigyben itélkezd birs-
sag tagjai kozote ott taldlhattuk a szerzetes-koled
Dugonics Andrést is. Egy mésik esetben pedig
egy didkot félresikeriilt orvosi beavatkozds miatt
fogtak perbe (5).

Az egyetemi bir6sig a kovetkezd biintetésfaj-
takat alkalmazhatta: haldl, bértén, korbécs, palca,
kizaras az egyetembdl, kitoloncolds a viros terii-
letérdl, kényszerbojt vagy buktatds. A 19. sza-
zadtdl azonban a tetteseket leginkabb révidebb-
hosszabb carcer-, azaz zirkabiintetésre és testi
fenyitésre itélték, néha ételmegvonissal silyos-
bitva a rab gy6trelmeit. Az egyetem sajit toml6-
c6t is fonntartott, nem is egyet, hanem rogtén
kett8t: egy szigorubbat és egy enyhébbet. A
tomlécoket ugyan a pedellus feliigyelte, a rabtar-
tis koltségeit viszont nem az egyetemnek,
hanem a virmegyének, illetve a virosnak kellett
viselnie; ami allandé huzakodisra adott okot a
felek kozote (5).

A korbécsolist és botozdst az egyetemi hajda
hajtotta végre, a borténbiintetés letdltésérsl
pedig a ,botos bidellusnak”, azaz mai nevén a
pedellusnak kellett gondoskodnia. A pedellus
hatdskorébe tartozott tébbek kozt az alperesek
és vadlottak megidézése, az egyetemi tomldcok
feliigyelete, s6t a kocsmak, kivéhizak és mds
gyanus vagy nyilvinos helyek litogatdsa is, még-
pedig azon dicsé célbol, hogy megallapithassa,
nincsenek-e ott tanulék, akiket feljelenthetne.

A szallasokrol kimaradni ugyanis télen kilenc,
nyaron pedig csak tiz 6rdig lehetett. Azokat a
kivésokat, kocsmirosokat, tincterem-tulajdo-
nosokat, akik a tanul6ifjisigot a meghatirozott
1d8 eltelte utdn is kiszolgaltak, az egyetem pénz-
biintetéssel stjtotta. A birsdg egyik fele az
ekképpen éberségben érdekeltté tett feljelents-
nek, a mésik fele pedig az egyetemi szegényalap-
nak jutott. A dohdnyzis az utcin — Metternich
idején jarunk (birodalmi kancelldr 1821-1848) —
szintén tilos volt, mert a j6 erkodlcsdkbe titks-
zott, dm tilos volt a hazdrdjaték és a pénzkol-
csOnzés is, nem is beszélve a szebbik nem bar-
minemd zaklatdsitol.

A didkok e korilmények ellen mir Nagy-
szombatban is slirlin lizadoztak, és a pesti egye-
temen pedig folytatédtak a kiilonb6z8 didkza-
vargisok. 1831-ben, a kolera idején szintén za-
vargisokra keriilt sor, mivel a vesztegzar miatt
nem lehetett elhagyni az akkoriban még igencsak
sz{ikds és unalmas Pestet. Az ifjisig azzal a fel-
kidltdssal, hogy a kolera csak a hatalom kohol-
mdnya, lazadast szitott és a csSeselék élére dllva a
kolera-kormanybiztost kényszeriteni akarta az
eltivozasi engedély megaddsira. A hatésigok
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Abonyi Lajos (Ellinger Ede felvétele)

csak katonai er6vel tudtak a nagy méreteket 61t8
lazadést elfojtani (6).

Voltak persze az itélkezési gyakorlatnak hul-
lamvélgyei és hullimhegyei is. Megtortént, hogy
6t-hat éven 4t egyetlen egyetemi {télet sem sziile-
tett, 4m példdul 1804-ben az a birdsig, amelyben
Markovics, Kelemen és Demjén jogtanirok is
kozremiikodtek, egyszerre 19 egyetemi polgart
itélt el, részint bortdénre, részint 2—10 korbics-
{itésre, részint 2—-6 mogyoréfapdlea itésre, részint
pedig, Petsfi Sindor szavaival, ,szekundiba
ponéléssal”, azaz buktatdssal vagy éppen végleges
kizarassal stjtva Sket. E tomegitélet oka az volt,
hogy a didkok mesterlegényekkel verekedtek,
rdaddsul abban a rossz hirti Fekete Redut nevi
tincteremben tették ezt, ahol egyetemi hallga-
toknak kiilénben is tilos lett volna megjelenni.
Révay Janos elsd éves bolcsésznek pedig 21 napi
fogsag, 16 korbicsiités és az egyetembdl val6 6ro-
kos kizaras lett a sorsa azért, mert takicsmester
szallasad6jatdl ismételten is bsroket lopott és ez
dltal gyaldzatot hozott az egyetemre.

A pesti egyetem egészen 1848-ig megtarthatta
pallosjogit. Ha nem is a pallos-, de az itélkezési
jogot egyébként 1847-ig bizonyosan gyakorolta
is (5, 7). Bar még joval késsbb is alakultak ad hoc

segyetemi torvényszékek”, példaul 1956 utan is
miikddtek hasonlék, 4m ezek sem jogi felhatal-
mazéssal, sem pallosjoggal szerencsére nem ren-
delkeztek.

Borsodi-Bevilagua Béla a pest-budai kavéhi-
zakrol frott remek kényvében azt allitja, hogy az
1840-es évek elején tortént az utolso eset, amely-
nek sordn az egyetemi pallos elgkeriilt (§8).

Ekkoriban a mai belvirosban taldlhat6 Arany
Borz kivéhaz volt a didkélet kdzpontja. Innen
indult utolsé utjira az az egyetemi tanar, akinek
véres hulldjira masnap valamelyik séros, kiilvaro-
si sikdtorban bukkantak a munkédba indulok. A
gyilkossdg gyantja egy pesti medikusra terels-
dott, akit az Egyetemi Torvényszék, hossza 1d8
utin ismét élve pallosjogival, mar-mar halalra
itélt, mikor az Arany Borz kavéhaz ,,hizi zsidaja”
— ez 1s egy szakma volt akkoriban — sikeresen fel-
kutatta és rend@rkézre adta az igazi gyilkost.

A fenti izgalmas torténetet késSbb Abonyi
Lajos (szilletési nevén Abonyi Mirton Ferenc
1833-1895) irta meg, Az egyetem pallosa cimd,
el8szor 1852-ben kiadott, terjedelmes és sok t6r-
téneti érdekességgel teli didkregényében (9).
Abonyi, a kor legnépszertibb regényiréja, hallo-
maésbél, esetleg egyetemi iratokbdl ismerhette a
torténetet, amelynek frasos anyaga talin ma is az
egyetemi levéltirak valamelyikének mélyén
lapulhat. Nekem egyel6re nem sikeriilt megtaldl-
nom 8ket. Magunk kozt sz6lva, az is lehetséges,
hogy egy sz6 sem igaz az egészbdl.

A szerz8: A Magyar Nemzeti Mizeum
Semmelweis Orvostorténeti Konyvtdrinak
igazgatéhelyettese.

E-mail: magyarlaszlo@semmelweis.museum.hu
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