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Sajtokdzlemény

A LAM (Lege Artis Medicinee) szerkesztOségéhez dr. Markus Attila
Szandékos morfintiladagolas Magyarorszagon cimii irasa a dr.
Kovacs Jozsef bioetikus altal vezetett Etikai dilemmak rovatba, egy
feldolgozando esetként érkezett, 2010. 07.01- én.

A LAM szerkesztOsége honapokon at elemezte a kéziratban
foglaltakat. A szerkesztéség altalanos munkamenete, hogy a cikk
szerkeszto1 megitélése utan névteleniil, adott estben tobb fiiggetlen
szakertovel is lektoraltatja az irasokat, majd a lektor/lektorok és a
szerkesztOseg véleménye alapjan elddl az irds sorsa, esetleg sor keriil a
megkovetelt tartalmi és szerkezeti valtoztatdsokra. Igy tortént ez az
adott iras esetében is. Szamos szerkesztdségi iilést szenteltiink a téma
részletes megvitatdsanak, hiszen tudataban voltunk a leirtak sulyanak,
¢s esetleges kovetkezményeinek is. Idokozben a szerkesztOség
hivatalos bejelentést tett a kézirat alapjan az Egészségiigyi
Tudomanyos Tanacs (ETT) elnokénél is.

Minden korilmény gondos mérlegelésével végiil a szerkesztok ugy
dontottek, hogy nem tehetnek mast, mint hogy megjelentetik a
kéziratot, hiszen a szoban forgd iras célja egybevag a folyoirat
megfogalmazott kiildetésével, miszerint: , Alapitva 1990-ben a
magyar orvoslas tudomdnyos, miivészi szinvonalanak emelésere, a
nemzet egeszségi allapotanak jobbitdsadra.”

A beérkezett kéziratndl a rovatszerkesztd ¢€s a szerkesztOség is
tobbszorosen felhivta a szerz0 figyelmét a cikkben leirt sulyos
allitasokra. Am a szerzd vallalta az abban leirtak hitelességéért a
felelosséget, €s a szerkesztOség feladata a szakmai hitelesség ¢€s
mindseég megallapitasa, nem pedig a torténeti hiis€ég igazolasa, vagy a
jogi mérlegelés.



Tekintettel az eset rendkiviili horderejére €s a kozlés uttdrod voltara, a
szerkesztéség még a megszokott gyakorlatanal is szélesebb korben
vont be a sajat terlletiikon vezetd szakembereket a cikk
kommentalasara.  Megszolaltatott ~ klinikust,  bioetikust  ¢€s
szakjogaszokat, s igy négy, nemzetkozileg is ismert kivald szakembert
kért fel kommentarra: dr. Simko Csaba fOorvost, a Miskolci
Semmelweis Korhdz hospice osztalydnak osztalyvezetd fOorvosat, a
Magyar Hospice-Palliativ Egyesiilet alelnokét, tovabba dr. Kovacs
Jozsef  bioetika  professzort, a  Semmelweis  Egyetem
Magatartastudomanyi Intézet Bioetika Részleg vezetdjét, dr. Dosa
Agnest, a Semmelweis Egyetem Magatartistudomanyi Intézetének
egyetemi adjunktusat, egészségiigyi szakjogaszt ¢s dr. Fil6 Mihaly
biintetdjogaszt, az ELTE AJK Biintetd Jogi tanszékének egyetemi
adjunktusat.

A LAM szerkesztOsegenek célja a kozlemény és a hozza kapcsolodo
magas szinvonali kommentarok kozlésével a széleskorli €s nyilt
szakmai ¢€s szakmak kozotti, valamint tarsadalmi parbeszéd elinditasa
volt, annak érdekében, hogy hazankban az ¢életvegi dontések
koriilményei ¢€s a terminalis egészségligyi ellatas javuljon és
humanusabb legyen.

A kitiné szakemberek sokoldali elemzése a most kipattant iigy
kapcsan 1s megfontolandd iranymutatasokkal szolgalhat a mindennapi
gyakorlat szdmara is.

a LAM (Lege Artis Medicince) szerkesztOseége

., A rovat mindig egy eset ismertetésével kezdodik, amely egy, a hazai egészségiigyben dolgozo orvos, novér vagy
mas egészseégiigyi dolgozo altal atélt etikai dilemmat mutat be. Minden eset kapcsan két (tobb) szakembert
keériink fel, akik — egymas véleményét nem ismerve — elemzik a dilemmat, és érvelnek amellett, mi lett volna
annak szerintiik jo megolddsa... A szakember lehet orvos, jogdsz, bioetikus, szociologus, egyszoval barki, aki
valamilyen formdban gyakran talalkozott az esetben ismertetett problémaval. Mivel etikai dilemmdk esetén
ritkan van egyetlen ,,jo” megoldas, ezért a szakemberek altal kézolt vélemény mindig az 6 személyes
veleményiik, s semmiképpen sem jelentik az adott eset , helyes” megoldasat jogi, etikai vagy barmely mas
szempontbol.

Célunk pusztan a hazai egészségiigy viszonyai kézott elofordulo etikai  dilemmak szambavétele, és
segitségnyujtas azok atgondolasaban, elemzesében, a hasonlo dilemmakkal kiiszkédo kollégaknak abban, hogy
sokféle szemponttal szembesiiljenek.”

(A LAM-ban (Lege Artis Medicince) életre hivott Etikai dilemmak rovat célkitiizését — még annak indulasa el6tt
— a szerkeszt6ség a fentiekben hatarozta meg.)



